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VOORBERIGT.

Sedert dat de verdienstelijke werken van on-
zen hooggeachten Leidschen Hoogleeraar sices-
Beek en den geleerden weiLAND het licht zagen,
is er veel over taal en spelling geschreven, en
vele nieuw opgekomene stellingen werden door
den een’ verdedigd, door den’ anderen gelaakt ;
doch terwijl men met groote, moevjelijk te be-
slissen , vraagpunten zich onledig hield , werden
de zoogenaamde kleinigheden vergeten. Het ge-
volg hiervan was, dat, telkens als esn schrijver
den voet op het gebied der onbebouwde gronden
zette, hij miet zelden het spoor bijster raakte,
en de woorden op eene wijze spelde, die, goed
en van nabij bezien, miet alleen geene volging,

maar veeleer afkeuring verdiende. Maar op.
o &5



welke gronden zoude men afkeuren? Er bestond
geen regel, en dus had men ook tegen geenw’ regel.
gezondigd, en van daar dat gewoonlijk in taal-
kundige recensién deze leemten en gebreken met
stilzwijgen werden voorbijgegaan.

Ik heb het nuttig geacht, de aandacht van hen,
die er belang in mogten stellen, op eenige dier
gebreken te bepalen, en mijne gedachten daarom-
trent te ontwikkelen. Of ik hieraan wel of
kwaliyk gedaan heb, zal de tijd myj leeren; doch
dit kan ok verzekeren, dat geen begimel my) ge-
leid heeft, dan de zucht om nuttig te ziyn, en
i6ts, ware het mogelyk, tot de verbetering onzer
taal bij te dragen.

Ben ik daarin eenigzins geslaagd, zoo zal
myj zulks welligt ten spoorslag strekken , meer

over dit gewigtige onderwerp zamen te stellen.

Leiden, 1845.



OVER

DE SPELLING

VAN EENIGE

IAMENGESTELDE IELFSTANDIGE NAAMWOORDEN.

Ik wilde toonen, dat niemand slaaf van gerag,
of naprater van opgewarmde dwalingen be-
hoeft te zijn.

VAN xameey,

Dat er in onze taal nog vele zwarigheden bestaan,
die, van af hare regeling in 1805 tot nu toe, onop-
gelost zijn gebleven , is bij elken taalminnaar bekend.

Eene dezer moeijelijkheden bestaat in de vorming
van die woorden, welke uit twee zelfstandige naam-
woorden zijn zamengesteld, waarvan het eerste het
enkel- en meervoud kan aannemen, zoo als pruikma-
ker en hoedenmaker.

Eene vraag, die hier van veel belang is, en welke
vooraf dient beantwoord te worden, is deze: Welke
autoriteiten behoort men in de spelling dier woorden
le volgen?
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De Hoogleeraar siecenBEEk heeft wel over de spel-
ling in het algemeen, en over eenige harer voornaam-
ste regelen gehandeld, en aangewezen, welke woorden
met o, 00, e, ee, ei, ij, g en ch moeten geschreven
worden , maar Zijn Hooggeleerde heeft de behoefte
niet vervuld, die men over het algemeen had aan
een geheel afgewerkt woordenboek onzer taal, zoo-
dat men zich, voor dit geval, op diens spelling niet
beroepen kan,

Hetgeen ons alsnu overblijft, is het Taalkundig
Woordenboek des Heeren p. WEILAND, in 11 deelen,
een verkort dito in 5 deelen, en een Handwoorden-
boek in één deel, welke natuurlijk allen met elkander
moeten overeenkomen, en welke gewoonlijk in ons
Land door onderwijzer en leerling gevolgd worden,
even als diens mans Spraakkunst, die met al deze
werken in een naauw verband staat, en met dezelven
één geheel uitmaakt.

Het is mijn doel 1° om in deze weinige bladen aan
te duiden, dat al de opgenoemde werken ous, voor
dit bijzonder geval, niet ter vraagbaak kunoen dienen,
en 2° om aan het oordeel van deskundigen de regels te
onderwerpen , welke ik vermeen gevonden te hebben,
om ook in dit gedeelte onzer taal eene gelijkvormig-
heid en gemakkelijkheid in te voeren, die met betrek-
king tot dit punt, zeer wenschelijk mogen genoemd
worden.

Ten einde het eerste in een helder daglicht te doen
uitkomen , moet ik nogmaals mijuen lezers herinneren,
dat de Hoogleeraar sIEGENBEEK, in zijne Verhandeling
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over de Nederduitsche spelling, dit punt onaangeroerd
heeft gelaten, en dat ook de Heer werLanD, in zijne
Spraakkunst,, daaromtrent een diep stilzwijgen bewaard
heeft , zoodat alleen zijne woordenboeken daaromtrent
zouden moeten geraadpleegd worden.

Dewijl nu van al deze werken het Handwoorden-
boek in één deel, om zijnen minderen prijs, in meer
algemeen gebruik is dan de duurdere vau elf en vijf
deelen, heb ik, tot meer gemak van den lezer, al de
aangehaalde voorbeelden genomen uit gezegd Hand-
woordenboek , en ik heb getracht, door uit het-
zelve eene lijst van zamengestelde zelfstandige naam-
woorden te verzamelen, en hen onderling te vergelij-
ken, eenigen regel te ontdekken, volgens welken de
Heer werLanp hunne spelling mogt geregeld heb-
ben; doch ik kwam weldra tot het besluit, dat in
dezelven geen regel hoegenaamd te vinden was.

Waarom toch schrijft men schoern- en laarzen-
maker, en niet schoenen- en laarzenmaker of schoen-
en laarsmaker ? Men zou hierop welligt kunnen ant-
woorden, dat schoen reeds een meervoud was van
het oude schoe, en dit zoo aangenomen wordende,
zou de reden voor deze spelling gevonden zijn.

Waarom schrijft men poffertjeskraam en daaren-
tegen wafelkraam, en niet wafelskraam? Het ant-
woord hierop zou kunnen zijn, omdat de welluidend-
heid ons zulks voorschrijft, en hierin zou men dan
ook gevoegelijk kunnen berusten; maar geheel anders
wordt de zaak, als men vraagt: waarom schrijft
WERILAND malichemd en daarentegen maliénkolder ?
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Waarom verkiest die Schrijver bij hemd een en-
kelvoud en bij kolder een meervoud van malie te
plaatsen ?

Welk antwoord moet de onderwijzer zijnen leer-
lingen geven, als dezen hem naar de reden zulk eener
spelling vragen? Na te vergeefs alle taalkundige wer-
ken daaromtrent te hebben geraadpleegd, en op eigen
gezag niet durvende vertrouwen, moet hij antwoor-
den: Ik weet het niet; maar WeILAND schrijft het
200, en dien moeten wij volgen.

Hoe uitlokkend wordt zulk een onderwijs voor
meester en leerling, als men eene taal leert, zonder
het %oe en waarom te kunnen of te mogen ouder-
zoeken. »WERILAND schrijft ket zoo, en dit is ge-
noeg,’ ziedaar de troost voor den leerling, en mogt
deze begrijpen owm maliénhemd of maliekolder te
schrijven, het Handwoordenboek zou tegen hem ge-
tuigen, dat hij eene fout had begaan.

Waarom schrijft weiLAND paardenstaart? Een staart
kan immers maar aan een enkel paard, en niet aan
meer paarden toebehooren; of wil deze Schrijver
het eerste woord per se meervoudig maken, dat hij
dan niet schrijve kazejagt, lorremand, molleval en
meer anderen; vn waarom dan ook niet geschreven
handendoek , in plaats van kanddoek , daar dit woord,
met veel meer regt, aldus zou kunnen geschreven
worden dan paardenstaart, dewijl zulk een doek voor
het afvegen der kanden en niet eener enkele hand dient?

Welligt zal men mij tegenwerpeu, dat ook hier
de welluidendheid de spelling van paardenstaart vor-
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dert; maar elk, die begrip heeft van de welluidend-
heid in de taalkunde, moet zulks ontkennen. Paar-
destaart ware goed geweest, omdat de overgang van
paard naar staart door de ingevoegde toonlooze e
ware geholpen geworden, en dat paard daarenboven,
wat hier een voornaam punt is, den enkelvoudigen
vorm hadde behouden.

Om de thans bestaande onregelmatigheid in de spel-
ling der zamengestelde zelfstandige naamwoorden nog
meer te doen uitkomen, laat ik hier eene lijst van
dezelven volgen, die uit gezegd Handwoordenboek
getrokken is.

Genoemde taalleeraar schrijft :

Aalbessenboom, maar daarentegen Kastanjeboom.

s Abrikoosboom,
Rabauwenboom, » » g:::;;i‘:)l:;(:é'
lPruimboom.
Aardbeziénplant,  » » Aspersiebed.
Klokkenmaker, » » Klokgieter.
Apenbek, » » Addertong.
Naaldenoog, » » Naaldekop.
Leeuwenhol, » » Musschepot.

Bruggeman.
Krantenman, » » .

{Bqleman.
Boevenstreek , » » Boevejagt.
Prullenmand , » » Lorremand.
Ravengekraai, » » Hanegekraai.

Bessenwijn, » » Razijnewijn.



Bessenwijn ,
Kaarsenbak ,
Kousenband,

Perenbloesem, -

Rattenval,

Ganzenmarkt,
Muizenoor,
Rozengaard,:
Rozenolie,
Erwtensoep,
Eijerdojer,
Paauwenei,
Wespennest,
Messenkoker,
Konijnenjagt ,
Bessenvla ,
Bessensap,
Pennenkoker,
Mattenlisch,
Kattenspel,
Messenslijper,
Prentenkraam ,
Rattenstaart ,
Netenkop, -
Bloemenhandel ,
Pillendoos,
Pannenbakker,
Leeuwenbek ,
Hondenvel, }

»

maar daarentegen Razijnazijn.

Kaarssnuiter.

-Hozeband.

Morellebloesem.

{Muizeval.

Molleval.
Garnaalmarkt.
Muizekop.
Rozeboom.
Rozewater.
Groentesoep.
Eiwit.
Henneéi.
Rupsenest.
Lancetkoker.
Hazejagt.
Citroenvla.
Pruimesap.
Pennemes.
Mattebies.
Kattekwaad.
Schaarslijper.
Prentwinkel.
Mollepoot.
Naaldekop.
Bloemmarkt.
Brilledoos,
Koekebakker.

Hazekop.
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Bokkenhaar, " maar daarentegen Robbevel.

Brievenbesteller, - »

Koordendanser , »
Kousenband , )
Hondenhok, - - »
Hondennest, »
Koppenzetter, »
Beerenklaauw , »
Frambozenkoekje, »
Ganzenpen , e
Mannenmoed , »
Zwanendrift, »
Paardenkleed, »
Vossenhol, »
Vossenstaart , »
Voeteneinde, »
Drakenkop, o
Eendenkooi , »
Slangenhout , »
Brillenmaker , e
Hertenvleesch, »
Starrenbeeld , »
Starrenhemel , »

Duiventil, op het »
woord duif,

Vrouwenmelk, op »
het woord zog,

Pruimenboom, op »
het woord war-
kenspruim.

Briefschrijver.
Rupsedooder. -
Rokkeband.

- Musschekan.

Musschex.lest.
Mollevanger. -
Hanekam.
Krentebrood.
Kraaipen.
Maagdeblos. -
Zwanedons.
Vrouwekleed.
Voskuil.
Mollevanger.
Voetbank. -
Zwanekop.
Vinkekooi.
Slangekruid.
Speldemaker.
Stierevleesch,
Starrekijker.
Starresnuitsel.
Duivetil , op het
woord il.

- Vrouwemelk, op

hetwoord vrouw.
Pruimboom, op
hetwoord pruim.



14

Deze lijst zal wel voldoende zijn om te doen zien,
dat geene taalkundige begrippen, maar enkel ge-
hoor en willekeur den Schrijver in deze woord-
bepaling geleid hebben. Immers indien de spel-
ling dezer woorden op goede, fiksche regels gegrond
was, waarom dezen dan niet in het groot Taal-
kundig Woordenboek of in de Spraakkunst ont-
wikkeld ?

Dikwerf vroegen taalbeoefenaars zich zelven af,
of de lengte en kortheid der lettergrepen ook eenigen
invloed op de spelling dezer woorden uitoefenden,
doch de vergelijking der opgegevene woorden deed
hen tot geene goede resultaten komen.

Dat echter niet alleen de kortheid en lengte der
lettergrepen, maar ook de sluitletters en de ont-
moeting van sommige klinkers en medeklinkers
wel degelijk eenen beslissenden invloed op de spel-
ling der zamengestelde woorden hebben, is on-
betwistbaar, en deze invloed is zigtbaar in die let-
ters, welke men welluidendheidshalve er tusschen
invoegt,

Deze letters heeft men bijna in alle talen, en de
Franschen hebben haar een’ afzonderlijken naam,
dien namelijk van lettres eupkoniques, gegeven ;
doch in de gansche Spraakkunst des Heeren weiLaxp
zijn dezelven onbehandeld gebleven, zoodat zelfs
vele jeugdige taalbeoefenaars schijnen niet te weten,
dat wij in onze taal, even goed als de Franschen,
welluidende letters hebben , wier invloed van het groot.
ste gewigt is.
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Vestigen wij, om dezen invloed meer kennelijk te
maken, nogmaals onze aandacht op de hier boven
staande lijst, dan zullen wij al dadelijk zien, dat de
n in naaldenoog meer noodzakelijk is, dan in rnaalde-
kop, want nam men deze letter van daar weg, zou
men naaldeoog verkrijgen, en de ontmoeting der
twee klinkers zou onwelluidend en hard zijn voor het
gehoor. Deze n dus moet als eene ingelaschte wel-
luidende #, maar geenszins als eene meervoudvor-
mende n beschouwd worden. Hetzelfde geldt ook
omtrent muizenoor en muizekop, en daarom is het
onbegrijpelijk waarom weiLAnD kenneéi en kerkeorde
en niet , om zich zelven gelijk te blijven, kernrenei even
als paauwenei geschreven heeft.

Sommige letters vloeijen, bij hare ontmoeting, niet
genoeg ineen, om de uitspraak gemakkelijk te maken,
zoo als kk, vooral wanneer de eerste door eenen
langen klank wordt voorafgegaan, en daaraan is het
waarschijnlijk toe-te schrijven, dat men in gemeld
Handwoordenboek vindt boekwinkel , boekhandel , maar
daarentegen boekenkas, boekenkamer, enz. ; want nam
men de letters en weg, die den overgang gemakkelijker
maken , dan zou ons gehoor weinig gestreeld worden
door de ontmoeting der dubbele %, als in boekkast en
boekkamer, welk woord boek zich echter met zaal
zeer goed tot boekzaal laat verbinden.

Wij zien dus dat de reden, waarom deze woorden
zoo verschillend gespeld worden, hier onmogelijk in
den meervoudigen vorm van het eerste zamenstel-
lende deel, maar wel in de welluidendheid te zoeken
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is, en dat dus de letters en niet zijn tusschengevoegd
voor het meervoud, maar voor de euphonie.

Indien een meerlettergrepig woord op 7 eindigt,
hetzij van eenen korten of langen klank gevolgd, is
de overgang tot denzelven meestal zeer gemakkelijk ,
zoodat gezegd woord, in zamenstelling met andere,
meestal geene overgangsletters behoeft, zoo als te zien
is in runderharst, kindermeid, eijerkoek , ouderliefde,
raderboot , kalverdienst, ena. '

Uit deze voorbeelden ziet men, dat runder, kin-
der, eijer, ouder, rader en kalver noch den enkel- -
voudigen noch den meervoudigen vorm bezitten, en
dat zij, om de welluidendheid te bevorderen, half-
soortig zijn. Het enkelvoud rundharst, kindmeid
eikoek, radboot, enz., zou te onaangenaam , te hard,
en het meervoud runderenharst, eijerenkoek , rade-
renboot, kleederenmaker, zou te slepend, en, uit
dien hoofde, ook onaangenaam voor het gehoor zijn.

Dat zulke en dergelijke waarheden verdienen opge.
merkt te worden, zal wel niemand betwijfelen, en
dat de welluidendheid alleen, en geenszins de vor-
ming van het meervoud in deze zamenstellingen de
hoofdrol speelt, meen ik genoegzaam te hebben aan-
getoond. :

De hoofdvraag blijft dus nog over, hoe zal men
eenen of meer algemeene regels uit de taal zelve kun-
nen opdelven, om deze moeijelijkheid, waarvan ve-
len zich geene verklaring kunnen geven, te doen
verdwijnen.

Naar mijune wijze van zien zou dit oogmerk het ge-
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voegelijkst kunnen bereikt worden, door aan te ne-
" men, dat de welluidendheid hier alles vermag, en
dat deze zich, als magtige gebiedster, door geene
taalregels laat betoomen, zoo als vooral in de
Fransche taal, in wier zamenvoegingen men somtijds
eene t en s euphoniques ontmoet, te zien is.

Heeft men dezen invloed als den grondslag der za-
menstellingen aangenomen, dan zal ook spoedig de
moeijelijkheid in derzelver spelling verdwijnen, als
men bedenkt, dat de welluidendheid, in onze taal ,
meestal door de inlassching der zachte, toonlooze
e bevorderd wordt. Dit toch ziet men in tinnegieter,
kinnebak, beddetijk, en meer andere woorden van
dien stempel, en waarom zoude men dan niet kunnen
aannemen, om eene enkele e tusschen die woorden te
plaatsen, waarin de uitspraak eene overgangsletter
vereischt,

Neemt men dit als grondbeginsel aan, dan moet
men althans de volgende woorden zonder » schrijven:

Paardestaart, rattestaart, galgeveld, (maar gal-
gexaas om de welluidendheid), apebek, hondevel,
koordedanser, hondehok, (of voor degenen, die de &
te zacht uitspreken, hondenhok), drakekop, herte-
vleesch, enz., enz., dewijl hier zelfs alle denkbeeld
van het meervoud is uitgesloten.

Is het denkbeeld van het meervoud daarentegen
niet uitgesloten, dan zou men het aan de Schrijvers
kunnen vrijlaten om, of de regels der welluidend-
heid, of de kracht van dit denkbeeld te volgen,
en dan zouden de beide schrijfwijzen taalkundig

2
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kunnen verdedigd worden, en men zou even goed
kunnen schrijven :

Aalbesseboom , als Aalbessenboom.
Abrikozeboom, » Abrikozenboom.
Pruimeboom, » Pruimenboom.

Bessesap, » Bessensap,
Prentekraam, » Prentenkraam,
Laarzemaker, » Laarzenmaker.
Lorremand , » Lorrenmand.
Eendekooi , » Eendenkooi.
Pruikemaker, » Pruikenmaker.
Hoedemaker » Hoedenmaker.

Dat de Heer WerLanp dit zelf schijnt gevoeld en
de inlassching der enkele e, ook in gevallen, waar
cen meervoudige zin bedoeld werd, schijot goedge-
keurd te hebben, zien wij in zijne spelling van koe-
kebakker, kurketrekker , bruggeman , kraaijenest,
krentebrood, molleval , mollevanger , morellebier,
muizeval , musschepot, musschenest, liedeboek, rob-
behuid , razijnewijn, rozewater, rupsenest, rupse-
dooder , pruimesap, duivetil, hazejagt, pennemes ,
boevejagt, zwanedons, en meer anderen.

Somtijds echter zal men woorden aantreffen, waar-
van het eerste lid wel het denkbeeld van het meer-
voud in zich sluit, en echter, om der welluidendheid’s
wille, den enkelvoudigen vorm, zonder overgangsletter,
blijft behouden, zoo als kanddoek, schoenmaker ,
pruikmaker , enz.; doch deze afwijking levert vol-
strekt geene zwarigheid op, dewijl men zoo dikwerf
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in onze taal enkelvoudige zelfstandige naamweorden,
in eenen meervoudigen zin gebruikt, zoo als: alle
dag, voor alle dagen; onder zeil gaan, voor onder
de zeilen gaan; op de been komen, voor op de
beenen komen; onder de woet trappen, voor eader
de voeten trappen; doe de visck in den ketel (van
een kooksel sprekende), voor doe de visschen in den
ketel; enz.

Al deze denkbeelden zamentrekkende, komen de
regels, die ik vermeen, ter meerdere regelmaat in
de spelling der verhandelde zamengestelde zelf-
standige naamwoorden, te mogen aanbevelen, hierop
neder :

1° Als het eerste zelfstandig naamwoord in eenen
enkelvoudigen zin genomen wordt, zoo geve men aan
hetzelve volstrekt geene meervoudige buiging ; maar
behoeft dit woord eene overgangsletter, zoo gebruike
men daartoe de toonlooze e, met of zonder verdub-
beling der sluitletter,

2°. Indien, in hetzelfde geval, het tweede woord
met een’ klinker begint, zoodat de uitspraak door eene
tweede overgangsletter zachter of vloeijender wordt,
make men daarenboven gebruik van de letter n, zoo
als in galgenaas.

3°. Sluit het eerste zelfstandig naamwoord eenen
meervoudigen zin in, dan blijft de bovenstaande
regel in volle kracht, ofschoon het ieder vrijstaat,
om ook het eerste woord in het meervoud te plaat-
sen, altijd echter de welluidendheid daarbij in acht
nemende.
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Ziedaar dan de denkbeelden, die mij omtrent de
regeling van dit anders moeijelijk punt geleid hebben,
en die ik gemeend heb , aan het meer verlicht oordeel
van anderen te mogen onderwerpen, om, door de
wisseling van gedachten, tot resultaten te komen,

die onze taal vereenvoudigen en in schoonheid doen
aanwinnen.



OVER HET GEBRUIK

VAN

HET DEELTEEKEN ().

Doch genoeg, zal menigeen uitroepen, van deze
spitsvondigheden, van deze grammatikale mugge-
zifterijen. — Nu ja, het zijn kleinigheden, Lezer,
200 gij wilt, maar klein en groot zijn relatieve
begrippen, en zoo de grootste vernuften van ou-
der en jonger tijd zich met het uitpluizen van
dergelijke taalbeuzelingen wel onledig hebben wil-
len houden, zoo men over eene enkele letter van
dit of dat Latijnsch handschrift dikwerf stroomen
inkts vergoten heeft, en in kerkelijke zaken wel
eens stroomen bloeds over veel dwazer hairklove-
rijen, ze ik niet in, waarom wij diir, waar
het onze Hollandsche taal betreft, ook niet wat
zouden mogen mikroscopiséren.

Lucors.

In het gebied der wetenschappen bestaan geene
kleinigheden, is niets gering of onbeduidend, Het
denkbeeldige punt van den wiskundige is de eerste
grondslag, die hem tot de verhevenste theorién op-
voert, waardoor hij zonne- en wereldstelsels leert be-
rekenen.

Ook in de taalkunde is, even als in andere weten-
schappen, alles van waarde. Eene enkele komma, een
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enkel punt, een verbindingsteeken immers oefent een
groot vermogen uit, en in onze schoone moeder-
taal mag niets als eene beuzeling beschouwd wor-
den, wat tot bare verduidelijking en opluistering,
en tevens tot meer juistheid in de spelling kan
dienstig zijn. ‘ '

Tot de middelen om deze juistheid te bevorderen,
behoort ook het deelteeken, hetwelk de ineensmelting
van twee of meer klinkletters, welke in de uitspraak
niet mogen zamenvloeijen, moet voorkomen.

Dat dit deelteeken in vele gevallen allernoodzake-
lijkst is, lijdt geen’ twijfel, en men ziet zulks klaarlijk
in de woorden bezién en bézicn, waarvan het eerste
een meervoud van bézie en het tweede een werkwoord
is; in ruinen en ruinen , waarvan het eerste bouwval-
len beteekent, en het tweede het meervoud van ruin
is; in indién en indien , waarvan het eerste een zelfst.
nw. en het tweede een voegwoord is, enz.

De vraag is hier weder, of er regels voor het gebruik
van dit deelteeken zijn opgespoord en vastgesteld, en
of het rigtsnoer, waarnaar men zich bij deszelfs ge-
bruik te gedragen heeft, ergens is opgegeven?

Het antwoord is zeer bedroevend, en te vergeefs
zoeken onderwijzer en leerling naar vaste bepalingen
daaromtrent, want de Heeren WEILAND en SIEGENBEEK
hebben dit punt in hunne taalkundige werken niet be-
handeld.

Maar, zal men vragen, kan men dan den regel
daartoe uit de woordenboeken van werLAnp zelven
niet opdelven?
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Ik vermeen ook deze vraag ontkennend te moeten
beantwoorden, dewijl ik in dezen Schrijver.niets dan
luim of willekeur, ten opzigte van het gebruik van
dit teeken, heb waargenomen.

Waarom toch schrijft deze taalgeleerde, in zijn
Handwoordenboek , (van zijn Beknopt Nederduitsch
Taalkundig Woordenboek, in 5 deelen, 14 en meer
jaren na het Handwoordenboek uitgekomen, spreken
wij welligt later), lebdal, meerdal, beefial, zanddal,
maar daarentegen nebaal , panaal, puitaal, speetaal,
zonder deelteeken ? Is dit volgens regels of volgens
willekeur ?

Door de eerste schrijfwijze zoude men begrijpen,
dat er mogelijkheid bestond, deze woorden verkeerd
te lezen, en dezelven dus op eene onjuiste wijze in
lettergrepen af te deelen; maar wie toch, die lezen
kan, zal er aan denken, om deze woorden, al zag
men dezelven voor de eerste maal, aldus af te breken:
le-baal, mee-raal, bee-faal, zan-daal, enz.? Ware
WEILAND hiervoor bevreesd geweest, dan hadde hij
nog eenige duizende woorden met dit teeken moeten
voorzien, als: aamechtig, blikoogen, hefoffer, aard-
aker, luipaard, enz.

De Heer weiLanp schijnt dit teeken te gering voor
zijne beschouwing geacht en verwaarloosd of veron-
achtzaamd te hebben, waaraan het dan ook is toe tle
schrijven, dat hij over het algemeen zich in deszelfs
gebruik vergist, en zich zelven zeer ongelijk blijft,
zoo als uit een aantal woorden blijkt. Immers men
vindt in gezegd Handwoordenboek :
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Loboor, Kletsoor.
Langéor, Grootoor.
Dodéor, Botoor.
Doddoren,  maar daarentegen { Druilooren.
Druilcor, Druiloorig.
Ezelsoor, Druiloorigheid.
Lamsoor, \ Steiloor.
Moutoven.
Koeloven, i . Tfemperoven.
Tigcheloven.
Smidsoven.
Hoogaddl,  » - {0t
Koekéter, l Kooleter.
Menschenéter,
Middagéten, » » Melketer.
Naéten, S
Soepéter, Vleescheter.
Goudader, » » Armader.
Melkader, » » Halsader.
Eksterdog , » » Leepoog.
Druipdog , op druipen » Traanoog.
Geaardheid , » v Geaard, op aarden.
Geéind , » » Geeindigd.
Hooiakker.,
. Hopakker,
Hennepak#er ? ’ ’ Raapakker.
Korenakker.
Gildos
Gil diiss,en ’ } » » Gildos, op os.
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K};i:f:l:t , } maar daarentegen Uitgeeischt.
Zeepiarde, » » - Tuinaarde.
Zeepippel , » » Galappel.
Lokéend, » » Lokaas.

Deze lijst zou ik nog met een aantal tegenstrijdig-
heden hebben kunnen verrijken, indien ik niet ge-
meend had, genoegzame bewijzen voor mijne uit-
spraak te hebben bijgebragt.

Deze wijze van spelling is ook door vAN KAMPEN
gevolgd in het Voorberigt van zijn werk: » De Aarde,
beschouwd in haren natuurlijken toestand”, waarin
men onder anderen vindt : veréeniging , eindéorzaken,
overdl, heeldl, daarin, meestil, herinneren, verdn-
deringen, voordl, voorifgaan, enz. En zoo spreekt
ENGELBERT GERRITS, in zijnen Don Quichot, van lang-
ooren (bl. 32), van doméoren (bl. 213); doch beide
Schrijvers houden zulks niet vol, en het levert een
bewijs te meer op, dat zij geen’ vasten stelregel ge-
volgd hebben. ]

En waar zou nu, volgens taalkundige gronden, het
deelteeken moeten geplaatst worden ?

Immers alleen daar, waar de mogelijkheid bestaat ,
dat twee of meer klinkers, welke afzonderlijk moeten
gehoord worden, in de uitspraak zamenvloeijen. Die
klinker, waarmede de eene lettergreep begint, moet
in dat geval met het deelteeken voorzien zijn.

Dewijl nu ¢ en o, alsmede i en o0, bij de uitspraak
niet kunnen zamenvloeijen, zoo behoeven wij nimmer
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een deelteeken op eo of io te plaatsen, en wij schrij-
ven dus Leopold , teorbe , kameleon, afgeoogst, theo-
logant, prioor, pioene, riool, triumf, viool, enz.,
en volgen het voorbeeld van weiLAND niet, als deze
schrijft: zeedfficier , zeeoorlog, zeedverste , kerkeorde ,
want niemand zal de woorden zeeofficier, zeeoorlog, »
ceeoverste, kerkeorde, enz., anders kunnen lezen, dan
zoo als zij behooren gelezen te worden.

‘Dewijl @ en e, e en a, alsmede i en.a niet kunnen
zamenvloeijen, zoo schrijve men met WEILAND : olean-
der , medearbeider, kweappel, bearbeiden, bodeambt,
zeeadder , zeeaap y reaal, triangel, vrijaadje, enz., en
met VAN DER PALM Rekabeam', Jerobeam, enz., zonder
deelteeken, en verwerpe hetzelve in het werkwoord
bejaén van wWeiLAND, en in. Israél, Naéma, Hazaél,
van VAN DER PALM.

Dewijl nu de » met de i tot ui, de i met de ¢ tot
ie, de e met u tot eu kunnen zamenvloeijen, zoo be-
hooren de i, de ¢ en de u met een deelteeken voorzien
te zijn , indien zij afzonderlijk moeten uitgesproken wor-
den, zoo als in Jezuit , jezuitisch of jezuitsch, priéel,
Thimotheiis, enz., en juist in deze woorden laat wrr-
Lanp het deelteeken weg.

Indien eenig woord uit twee of meer lettergrepen is
zamengesteld , waarvan het eerste op eenen medeklin-
ker eindigt, en het tweede met eenen klinker begint,
200 zou het met de eigenaardigheid onzer taal in strijd
zijn, om een deelteeken op dien klinker te plaatsen.
Men schrijve dus met wWriLAND: aanaarden, aaneen,
aanerven, achterebbe, misaarden, avonduur, onecht,
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bedilal, bergeppe, betovergrootmoeder, landouw , lijk-
offer, kopererts, enz., enz., doch volge dien schrijver
niet in zonéklips, melkéoi, misinzigt, hoenderéi, hop-
éest, wegétteren , slikop, noch in luidard, kooidpper,
kopijist, enz., enz.

Daar echter, waar, zoo als gezegd is, slechts eenig-
zins de mogelijkheid bestaat, dat men letters zou za-
mennemen, welke gescheiden moeten blijven, zoo is
het deelteeken van nut, en men volge wriLAxp daarom
in de volgende woorden: nadper, kakketoeén, beér-
ven., zeecéngte, geéischt, geéerd, poéet, poézij,
enz., enz.

De volgende woorden, welke in meergemeld Hand-
‘woordenboek zonder deelteeken geschreven zijn,, moe-
ten, om bovengemelde redenen, daarvan voorzien
worden.

Falien, - meervoud van Falie.
Knien, » » Knie.
Bezien, » » Bezie.
Historien , » » -Historie,
Assurantien, » » Assurantie.
Evangelien , » » Evangelie.
Balien, S » Balie.
Obligatien , » » Obligatie.
Assignatien, » » Assignatie.
:‘:llll:’} op- het woord Scylla.
Scythie.

Tartarije.

Betralien.



Beolien.

Venetie.

Assyrier,

Victalien, meervoud van Victalie.
Phenicie.

Oostindie.

Bij het gebruiken van gezegd deelteeken is echter nog
op te merken, dat, als een woord op eene zacht-
of scherp-lange e eindigt, zoo als kwe, gedwee, zee,
enz., er alsdan voor het meervoud of voor den ver-
grootenden trap nog eene e, van een deelteeken
voorzien, moet worden achtergevoegd, zoodat ge-
zegde woorden alsdan in kweén, gedweeér, zeeén,
enz., overgaan; maar indien deze zacht- of scherp-
lange e als sluitletter van het woord reeds een deel-
teeken heeft, zoo als aloé, dan moet de aangevoegde
e zonder deelteeken geschreven worden, en het meer-
voud wordt met es gemaakt, dus aloées.

Indien echter een woord- op eene zacht-korte e
of é eindigt, zoo moet men bij de buigingen of ver-
anderingen dier woorden geene tweede e aanvoegen.
Men schrijve dus knie, knién en niet knieén; spie,
spién en niet spieén; Phenicié, Pheniciér en niet
Phenicieér; zoo ook Silicié, Siliciér; Macedonié ,
Macedoniér; enz. Hiervan is echter uitgezonderd
Arabier van Arabié, waarin het deelteeken wegvalt.
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IN WOORDEN, DIE VERKLEIND WORDEN VOORGESTELD.

Het is in onze taal een vastgestelde regel, dat geene
lettergreep op aa of uu mag eindigen, dewijl deze
letters, reeds lang van klank zijnde, door de ver-
dubbeling geenen langeren klank aannemen. Van
aap komt dus apen, enz.

Omtrent dezen regel bestaat onder de goede Schrij-
vers wel geen verschil, en echter is men het niet
eens omtrent die woorden, welke, op a eindigende,
als verkleind worden voorgesteld. Immers, indien
het aanvoegsel e achter zulk een woord geplaatst
wordt, om het begrip van verkleining aan te dui-
den, schrijft men gezegd woord veelal met aa, zoo
als: mama , mamaatje. De vraag nu, of men, dit
woord in lettergrepen afdeelende, ma-maat-je of
ma-maa-tje schrijven zoude, moet eerst beslist wor-
den, alvorens men over de juist- of onjuistheid dezer
spelling kan oordeelen.
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Volgens mijn gevoelen, moeten de letters van ge
vereenigd blijven, en zamen de laatste lettergreep vor-
men, en dit als grondregel aannemende, zou men
ma-ma-tje, An-na-tje en niet mamaatje of Annaatje
behooren te schrijven, en hierin ben ik niet weinig
versterkt, doordien ook een zeer bevoegd regter, met
name Professor TYpEMAN, in BILDERDIIK's Geschiedenis
des Vaderlands, D. V, 194. het woord rota verkleind
voorstellende, niet schrijft notaatje, even alsof het
grondwoord rotaat ware, maar nrotalje.

Mogt men vreezen, dat men sommige woorden
verkeerd zou kunnen opvatten, en welligt matje, een
verkleinwoord van ma of mama, verwarren zou met
matje, een verkleinwoord van mat, zoo ze ik er
minder zwarigheid in, om, in zulke gevallen, den
korten klank der klinkletter door & en den langen klank
door a aan te duiden, of het achtervoegsel #e door
een dwars streepje van het grondweord af te zonde-
ren, dan dit te verbasteren, want even zoo zou men
aan hetzelfde ongemak blootgesteld wezen, als men
liever voor het eerste maatje verkoos te schrijven,
want ook dan zou het twijfelachtig kunnen zijn, of
dit een verkleinwoord was van ma of maat.

Hoe ongewoon zulk een toon- of verbindingsteeken
ons ook moge toeschijnen, zou zulks echter het eenige
middel zijn, om de zuiverheid der spelling in derge-
lijke woorden te bewaren. Volgens dit denkbeeld
zoude men dan matje of mat-je, voor eene verkleining
van mat, en mdtje of ma-tje voor eene verkleining van
ma of mama kunnen schrijven.
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Indien er sprake is van een woord, dat in het en-
kelvoud eenen korten en in het meervoud eenen lan-
gen klank heeft, zoo als vat, vaten, dan is het noodig,
dat zulk een woord, verkleind voorgesteld wordende,
de dubbele a aanneme, dewijl de lange klank, dien
men alsdan in het woord hoort, zulks vordert. Men
schrijve dus vaatje en niet vatje of va-e.



OVER DE SPELLING

VAN

HEIR, MEIR, OIR, HAIR N AIR.

Zijnal die punten in ’sHeercn SIEGENBEEK s
Verhandeling over de spelling niet met
verstand, oordeel en bedaarde wikking
van het voor en het tegen beredeneerd,
en kan men daarin met den scherpzinnigen
KWNKER niet vrij wel en zonder knagende
conscientie berasten?

Lurors.

Elk', die geen vreemdeling in het gebied onzer
taalkunde is, weet, dat men oudtijds gewoon was,
de klinkers niet door zich zelven, maar door de e
of de i te verlengen, zoo als men in de woorden
loep, voir, heir, huer, air, enz., kan opmerken.

Hoe de uitspraak dezer woorden in vroegere tijden
geweest is, ligt natuurlijk wel eenigzins in het duis-
ter, maar men heeft reden te vermoeden, dat zij
van de tegenwoordige wel zal verschild hebben, en
dit verschil merkte ik nog wel degelijk in mijne
jeugd op, als ik oude menschen hoorde spreken,
die in hunne klanken iets eigendommelijks van hunne
voorouders schenen overgenomen te hebben.



33

Door eene nieuw opgekomene beschaving, door
eene gewenschte regeling onzer spelling, door eene
meer wetenschappelijke opvoeding, en vooral door een
beter onderwijs, zijn al die tweeklankige geluiden
in meer zuivere, meer éénklankige overgegaan.

Daar echter, waar men eenig onderscheid tus-
schen het eene en het andere woord noodzakelijk
achtte, of waar men te veel aan de vroegere uit-
spraak gewoon was, bleef men aan de scherpklan-
kige zoo sterk gehecht, dat men nog heden ten
dage het woord wereld niet uitspreekt, zoo als het
geschreven wordt, dewijl men in de e eenen klank,
zweemende naar dien der Fraonsche é, doet hooren,
en zij, die hiervan afgaan, zoo als sommige dorps-
voorlezers, welke al te zeer naar de letter willen
lezen, hinderen daardoor het meer gekuischte oor
van anderen.

Onder de hier boven aangehaalde woorden be-
vinden er zich twee, waarin vele taalkundige rede-
naars werkelijk eene uitspraak doen hooren, ver-
schillende van de gewoune schrijfwijze; namelijk het
woord keer, voor leger of groote menigte, en meer
(lacus), waarin zij den klaok van ¢ boven dien van ee
de voorkeur geven, en waardoor deze woorden dan
ook, in de uitspraak, van leer (dominus) en van
meer (plus) onderscheiden worden.

Geeft men nu, zoo als werkelijk het geval is,
aan de uitspraak van Aeir de voorkeur, dan wordt,
mijos erachtens, dit woord van de klasse dergenen,
die met de zacht-lange ¢ geschreven worden, naar

3
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die klasse overgebragt, waarin de scherp-lange e ge-
hoord wordt, even als teiken, bleiken, enz.

Indien dit nu toegestemd is, kan men aannemen,
dat de meervoudige vorm van keiren en meiren goed
is; maar anders vermeen ik, dat de i in het meer-
voud niet zou mogen gebruikt worden, en dat, al
schreef men in het enkelvoud Aeir en meir, men in
het meervoud toch fkeren en merer zou moeten
schrijven, dewijl de hulp der i, ter verlenging aldaar,
onnoodig zou zijn, Ik voor mij heb in deze woor-
den spaarzaam de zacht-lange, maar meermalen de
scherp-lange e gehoord, en zou daarom ook, als ik
het gezag van andere taalkundigen uit het oog ver-
loor, in het meervoud, bij het niet gebruiken der
i, heeren en meeren, en geenszins heren en meren
schrijven, want de klank, dien ik in peren vind, heb
. ik er zelden in aangetroffen, en in dit miju gevoe-
len word ik te meer versterkt, daar zelfs de voor-
stander der spelling van Aeir, meir, enz., dikwijls
meer en meeren schrijft, (zie Bijb. voor de jeugd H,
110 en III, 101 en 102). :

Dat echter de taalkundigen weleens onderling of
met zich zelven oneens zijn, wegens de spelling
der dubbele of der enkele e, dit vinden wij door
vele voorbeelden bevestigd. Zoo schreef wriLAND
in 1802 het werkwoord #etern of noemen eerst met
de zacht-lange e (Groot Taalk. Woordenboek); doch
in zijn Handwoordenboek, dat 10 jaar later uit-
kwam, vinden wij heeten. Zoo schrijft de Hoog-
leeraar SIEGENBEEK kreefen, doch WEILAND fkreten.
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In 1804 schreef wemanp meenig (Groot Woorden-
boek); doch acht jaar later weder menig (Hand-
woordenboek). SikceNBERK spelt deren, BILDERDLIK
daasrentegen deeren. In 1803 schreef wriLAxD knee-
den (Gr. W.), in 1812 kneden (H. W.), terwijl
SIEGENBEEK tusschen deze beide spelwijzen schijat te
wankelen, en nu eens kneden en dan weder Aneeden
schrijft. Zoo schrijft siLbERDIIK smeeders (Taal- en
Dichtk. Versch. 1, 49.), tederste en kweken (Id.1I,
73); maar daarentegen kweeken (Id. II, 52); be.
weeren (Id. 1, 59), verveelend (Id. I, 186), meening
(Id. II, 52), en op eene andere plaats mening, ter-
wijl WRILAND en siEGENBEEK in al die woorden eenen
anderen klank bezigen, en smeders, teeder, kweeken,
beweren , vervelend en meening schrijven. Ook in
de zoogenaamde bastaard-uitgangen wil BILDERDLIK
de ee invoeren, als in braveeren, regeeren, mar-
scheerer , enz., welke spelling noch door werLanD,
noch door sizcenBrex wordt voorgestaan. Bij van
xampeN vindt men Deenemarke, streeken, strelen
slecpen en veelen. (De Aarde, in haren natuurl.
toest. I, 5, 6, 3o, 34, 37, 37, 37, 38, 44, 53,
58, 299 en overal verder).

Door deze bijgebragte voorbeelden ziet men, hoe
moeijelijk het is, op het gehoor af, in sommige
woorden, de juiste grens tusschen de zacht-lange en
scherp-lange e te kennen, en wij erkennen met den
taalgeleerde, den Hoogl. Lurors, »dat het onder-
»scheid tusschen het gebruik van sommige enkele

»en dubbele vokalen op gronden rust, die al te
3.-
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»veel uitpluizing en de hulp der oud-Duitsche dia-
slekten noodig hadden.” (Kakographie, blz. 120).

Het is dus niet te verwonderen dat ik, met vele
anderen , in heer (leger) en meer (water) eerder de
scherp-lange dan de zacht-lange ¢ meen te hooren,
waarom ik ook gaarne de spelling van keir en meir
zag ingevoerd, kunnende dan de i in het meervoud
behouden blijven.

De Hoogleeraar sieGeNBEEK schijot zelf zijne goed-
keuring aan deze spelling te hechten, en de kun-
dige DE JAGER staat haar zeer voor, zoo als uit
zijne bekroonde verhandeling Proeve eener Beant-
woording der wraag: IN HOR VERRE ZIJN DE TEGEN-
WERPINGEN, ENZ., blijkt, ofschoon hij naar het gevoe-
len overhelt, dat de zacht-lange e in deze woorden
gehoord wordt.

Na al hetgeen er over deze spelling geschreven
is, zullen er, mijns bedunkens, niet vele gegronde
bedenkingen tegen haar gebruik of invoering kunnen
gemaakt worden,

Wat nu de spelling van oir aangaat, de Heer ng
sacer wil dit woord aldus geschreven hebben, op
het gezag van VAN DER PALM en VAR KAMPEN, welke
beide Schrijvers deze spelling voorstaan om de dui-
delijkheid te bevorderen, hetgeen zeker zeggen wil,
om het wel goed en deugdelijk te kunnen onder-
scheiden van oor, een gedeelte van het menschelijk
hoofd. 1k, voor mij, zie in deze duidelijkheid
de ware reden dier spelling niet, want wie zal, als
er van een’ erfgenaam gesproken of geschreven
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wordt, denzelven ooit met een oor van het hoofd,
of omgekeerd, dit ligchaamsdeel met een’ erfge-
naam verwarren ? Indien er bij voorbeeld gezegd
wordt: »Bij gebrek aan mannelijk oir, gaat de
regéring op de vrouwelijke linie over,” wie toch
zal dan aan een deel van het hoofd denken ?

De reden, waarom men van lang her, aan de
spelling van oir is gehecht geweest, en waarom
dit woord, als ware het, een zeker burgerregt in
onze taal verkregen heeft, moet liever in den oor-
sprong des woords, dan in de duidelijkheid gezocht
worden. Hetzelve kwam tot ons van het oud-
Fransche oire, hoir, zoo als men in racomsE, Dic-
tionnaire du vieux language, vinden kan. Waar-
schijolijk hebben de vroegere Galliérs dit woord
aan de Romeinen ontleend, die zulks door Aaeres
of heres uitdrukten.

Dit woord vinden wij in bijoa alle talen, onder
andere vormen, terug. Zoo hebben de Engelschen
hun leir, van waar weder inHER¢, inHERilance,
enz., zijn voorigesproten. In het latere Fransch vin-
" den wij Aéar, heire, ker en meer dergelijken uit
ket Engelsch overgenomen, en van deze weder
HERitier, in het Duitsch Erbe en in het latere Hol-
landsch Erfgenaam. In vroegere werken vinden wij
dit woord hier en daar verschillend gespeld, zoo als
bij mELis sToke kore, bij EKILIAAN loyre, enz.,
zoodat het in den regel lag, om dit woord in
staatsstukken, bij regtsgedingen, in den historiestijl,
enz. , in zijuen ouden vorm te bewaren.
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Immers hoe vele vreemde woorden, die onzer taal
zijn ingeslopen, hebben hunne oude spelling behou-
den, zoodat zij het kenmerk van hunnen oorsprong
met zich medevoeren. Zoo was men in mijne jeugd
nog gehecht aan de spelling van comptoir , waar men
ook de oi in terugvindt, en welk woord, helaas! een
zeer wonderlijk Hollandsch kleed heeft moeten aan-
trekken, waarvan men de kleur niet goed onderschei-
den kan. Zoo zag men ook het woord courant, d. i.
vluglooper, in krant veranderen, dat nu bij de min-
ste drukfeil in krent kan overgaan; gelukkig echter,
dat dit woord met kortaadje, rekest, kommissie, kwi-
tantie, kwaliteit, kwantiteit, en honderd dergelijken,
niet veel opgang heeft gemaakt, en dat tegen deze
vreemdigheden vele taalgeleerden, en onder dezen
ook DE JAGER, het harnas met volkomen regt heb-
ben aangetrokken.

De spelling dus van oir wordt waarschijulijk om
dezelfde reden voorgestaan, als men die van courant
boven krant verkiest, maar geenszins om hetzelve
van ons oor te onderscheiden.

Wat nu de spelling van air en hair aangaat, som-
migen staan haar voor, anderen, onder welke ook
Prof. siecenseek, keuren haar af. De Heer »E 5aGER
helt ook zeer tot dezelve over, en hoofdzakelijk op
gezag van VAN DER PALM en VAN KAMPEN, dewijl de
eerste in‘eenen brief aan de Synode (waarom hier van
DER PALM 00k niet gevolgd, die Sijrode schrijft, 4°, B.?),
voor zijue Bijbeloverzetting geplaatst, uitdrukkelijk
verklaart, dat in de woorden air, hair, enz., de
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duidelijkheid en het qlgemeen gebruik de oude spelling,,
vorderen; terwijl de laatste mede aan deze, om hare .
duidelijkheid de voorkeur geeft. v

Vooreerst komt hier de vraag voor, of, om duidelijk .
te zijn, men zich alleen tot air en Aair zou moeten'
bepalen, dewijl er een aantal woorden zijn, die dub-
bel voorkomen, en wier beteekenis nog al uiteenloopt,
als: lgken en laken, maag en maag, maal en maal,
aas en aas, maan en maan, maat en maat, schagr
en schaar, waar en waar, klaar en klaar, maar en
maar, laarzer en laarzen , scheel en scheel, scheen
en scheen , en honderd anderen meer? Men ziet hier-
uit dat, om duidelijk te zijn, men dien maatregel
juist niet op de gezegde twee woorden alleen, maar
op al de anderen van toepassing zou moeten maken ,
en waar ging het dan met onze taal heen?

Wat zelfs het woordje aar aangaat, hetzelve heeft
geen under naast zich, dan 4ar eene rivier, en aar,
eene contractie van ader, en ik zie.niet in, dat men
deze drie beteekenissen, even min als 2aar(hoofdhaar),
en kaar (een voornaamwoord), ligtelijk met elkander
verwarren kan.

En wat nu het algemeen gebruik aanbelangt, waar-
op. de Hoogleeraar vax pER pALM zich beroept, hier-
tegen moet ik bescheidenlijk aanmerken, dat juist het
omgekeerde waar is, want dat men wel vijftigmaal
aar en haar in de, sedert de Iaé\l,ste dertig jaar, uitge-
kemene werken aantreft, -tegen eenmaal air en Aair.
;. Maar gesteld eens, dat men air en kair begon te
sohrijven , hoe zou. dan het meervoud moeten gespeld
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worden? De i alleen tot verlenging of verdubbeling
der a dienende, zou daarin dan moeten wegvallen,
omdat de a in het meervoud, op het einde der letter-
grepen, niet verdubbeld wordt, en men zou dan air en
en aren, hair en haren verkrijgen, en zulks: zou,
mijns inziens, eene nieuwe vreemdigheid in onze taal
zijn, waarvan ik het nut volstrekt niet bevroed.

Ook van xamPEN dringt niet zoo zeer op gezegde
spelling aan, of geeft er geene zoo stellige voorkeur
aan, als de Heer D& saGER in zijne bekroonde Proeve
doet voorkomen, en om anderen daarover te laten
oordeelen, zullen wij de, door dien Schrijver aange-
haalde, plaats hier woordelijk uitschrijven.

Van siecensrEk sprekende, zegt hij te regt: »Elk.
»weldenkende zal den Hoogleeraar voor dezen moeije-
»lijken en wel uitgevoerden arbeid regtmatige hulde
»toebrengen; men zal over 't algemeen de gronden
»dier spelling, met verwonderlijke vlijt uit onze beste
»(vooral oudere) Schrijvers ontleend, goed en waar
»vinden; doch het is daarom nog geene verdienste,
»dezelve slaafsch (lees slaafs) na te volgen, en men
»behoeft er zich niet veel op te laten voorstaan , dat
»men met SIEGENBEEK liktecken of meer (lacus) spelt,
»of anderen te verketieren, die ldteiken (inderdaad
»fraai!) meir, hair, enz. voor natuurlijker en vooral
»duidelijker houden.” (Gesch. der Ned. Lett. en We-
tenschappen. I, 499.)

- Men ziet in deze regels geene regtstreeksche veroor-
deeling der Siegenbeeksche spelling; het is hier niet
regt op den man af; zoo als men zegt; het is hier niet
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den Gordiaanschen knoop doorgehakt; maar het is
eene draaijing en wending, die deze Schrijver op meer
plaatsen ten toon spreidt, maar waardoor zijn stijl in
duidelijkheid , waarop hij zoo gezet schijnt, niet wint.

Eene tweede vraag komt mede hier ter beantwoor-
ding voor, namelijk, of de Heeren van DER PALM en
VAN KAMPEN, als Hollandsche-taalgeleerden , door zui-
verheid van taal en spelling zich, in hunoe werken,
zoodanig hebben onderscheiden, dat zij als mannen
van gezag kunnen aangehaald worden, en aan wie
men eenen beslissenden invloed op onze spelling zou
mogen toekennen ?

Niemand zal willen ontkennen, dat deze mannen
beiden zeer groot waren in hunnen werkkring, en
men haast zou mogen zeggen, dat elke eeuw geene
VAN DER PALMEN voortbrengt. Beiden waren hoogst
verdiensfelijk, en hun arbeid zal lang bij de nakome-
lingschap in hoogachting en zegenend aandenken blij-
ven; en daaromtrent spreeki het algemeen gevoelen
ook luid en eenstemmig.

Maar kan het iets van hunnen gevestigden roem afta-
kelen, (daar men weet, dat hunne veel omvattende
kennis zich met zoo vele andere verhevene takken van
wetenschap onledig hield,) als men zegt, dat hun geen
tijd meer overschoot, om ook het zeer uitgestrekte en
moeijelijk veld onzer taal te bearbeiden, en tot hare
geheime . schuilhoeken door te dringen? En als ik
‘zulks met bewijzen staaf, hoop ik, dat niemand deze
uvitspraak als vermetel zal beschouwen; want het is
hier-alleen te doen- om de waarheid, enin het gebied
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der wetenschap ‘mag men, om der gevolgen wille,
dezelve niet verbergen. - Trouwens ik herhaal het, de
hooge achting, welke men voor vax kAMPER koestert,
alsmede voor VAN DER PALM, wien het pageslacht, om
zijne ujtgebreide kunde, en zijn streven ter bevorde-
ring van verlichting en beschaving, zelfs een veree-
rend gedenkteeken heeft opgerigt, is onwankelbaar,
en kan door eene mindere gekuischtheid in de Hol-
laadsche taal niet verminderd worden.

Hierbij komt nog, dat beide geleerden, voor zoo
ver. ik weet , nergens schijn of blijk hebben gegeven ,
dat zij voor Hollandsche-taalgeleerden wilden. door-
gaan, of als mannen van gezag wilden beschouwd en
aangehaald worden ; doch ter zake. :

. In den Bijbel voor de jeugd, die, zoo als wel te
voorzien was, dagelijks in de huisgezinnen door oud
en jong, en zelfs in vele scholen zou gelezen worden,
in dit. werk , van zooveel waarde, wegens den inhoud,
ware. het wenschelijk, eene juiste spelling, en eene
taal volgens de zuiverste regels en begrippen te ont-
moeten; doch in plaats hiervan, draagt het over het
algemeen de kenteckenen, dat-de Schrijver weinig
vorg aan de. spelling of taal besteed heeft. Nu eens.
worden de.onbepalende lidwoarden en bijvoegelijke
naamwoorden , als zij véér vrouwelijke zelfstandige
naamwoorden komen , verbogen , dan weder niet.. Door
bet gansche ‘werk heen. vindt men de werkwoorden,
in-den; eersten en derden persoon van den tegenwoor-
digen tijd der aantoonende wijs, op eene stomme e
eindigen ,: geheel .tegen de regels onzer taal, .bij voor-
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beeld: Als ik duidelijk schrijve, en geene onderwer-
pen aanroere..... dan vertrouwe ik, enz. Ofschoon
deze-schrijfwijze ook bij vele andere geletterde man-
nen voorkomt, zoo zal het wel geen betoog behoeven,
dat die toonlooze zachte e eene zekere onbestendig-
heid met zich medebrengt,- di¢ juist geschikt is voor
de aanvoegende wijs, waarin alles als onzeker, als
wenschelijk werdt voorgesteld.

- Bij zulk eene spelling in de aantoonende wijs wint
de stijl niets, de zoetvloeijendheid wordt aangebragt,
waar zij niet begeerd wordt, en men verliest daardoor
het verschil in de aantoonende en aanvoegende wijs ;
het zekere :verwart zich met onzekere, het bestemde
met.het onbestemde, het weten met het wenschen.

.- Daarom'ook hebben weiLAND ,in zijne Spraakkunst,
en BILDERDLK, in zijnen Spraakleer, de vervoeging
dier wijs zonder die weifelende ¢.aangegeven, en ik
vertrouw, dat in: ik antwoorde (1. 22.), 200 levere ik
(4°. B. 25.), de lezer zich bevinde en den wensch koes-
tere (Id. ag.), daarvan durve ik (Id. 30); een ramp,
die ik betreure. Ik eindige (Id. 32), enz., de kera-
achtigheid in den stijl, welke men even hoog moet
schatten als die zoogenaamde zoetvloeijendheid, door
deze sleep-e¢ veel verliest.

Het onderscheid tusschen ontdekken en uitvinden
zal wel elk taalbeoefenaar zoodanig kennen, dat hij
zich omtrent het gebruik van het een voor het ander
niet ligt vergissen zal.

Ontdekken is: iets, dat reeds bestaat, maar nog
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niet bekend is, aan het licht brengen, terwijl uitvin-
den beteekent : iets, dat niet bestaat, door vernuft of
vinding, in het aanzijn roepen ; zoo werden Amerika
en Australi¢ ontdekt, en de stoomwerktuigen uitge-
vonden. _

Het juiste gebruik dezer woorden vereischt geene
diepe taalkunde, geene overdenking; en kan hij, die
bij aanhoudendheid het eene woord voor het andere -
gebruikt, aanspraak op volging maken? En echter
is dit het geval met vaN DER PALM, want onderschei-
dene malen vergist hij zich in de beteekenis dezer
woorden. Zoo lezen wij (zie I, 22.):

»Toen coLumpus de nieuwe wereld, toen corerni-
»cus de beweging van ons zonnestelsel (1); toen NEw-
»roN de wetten der zwaartekracht had uitgevonden ,
»verwonderde zich iedereen, dat men niet lang te vo-
sren op dit denkbeeld was gevallen.”” Met beschei-
denheid durven wij vragen, of hier maar van éér denk-
beeld sprake is? Wordt er niet van drie zeer ver-
schillende en uit elkander loopende denkbeelden ge-
sproken, en hadde {2) hier dus niet liever deze denk-
beelden moeten staan ?

Op de volgende bladzijde vinden wij weder: »On-
»dertusschen heeft geen wijsgeer de eer van deze waar-
»heid uitgevonden te hebben.”

(1) Door de beweging van ons zonnestelsel moet hier niet verstaan
worden de beweging van de zon en al de planeten naar het sterrebeeld
Hercules, maar de gedurige wenteling der planeten om de zon, want
het cerste verschijnsel was aan corerNicUs nog onbekend.

(8) 1k zeg hadde als aanvoegerde wijs voor: zou hebbenm. . -
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Op blz. 188. JumaL schijnt zoowel de snaren- als
de blaasmuzijk ontdekt te hebben.

Op blz. 189. TusaL, bijgenaamd xaiN, vond het
ijzer en het koper uit.

En bij vax EAMPEN vindt men: »De wet der straal-
»breking werd door sweLLius uitgevonden.” (Gesch.
der Lett. en Wet. I, 323.)

Indien twee werkwoorden elkander onmiddellijk vol-
gen, zoo als: kooren zingen , zien doen, enz., dan
behoudt het eerste dier werkwoorden in het verleden
deelwoord den vorm der onbepaalde wijs, als: ik keb
haar hooren zingen, ik heb hem zulks zien doen ; doch
als deze werkwoorden met het voegwoord e verbon-
den zijn, dan herneemt de vervoeging hare gewone
regten, en het eerste werkwoord wordt wel degelijk
tot een verleden deelwoord gevormd. Men zegge dus
niet: hij heeft mij zoRKER te misleiden; maar: hif
heeft erzocut mij te misleiden. De eenige uitzonde-
ringen, die weiLARD op dezen regel opgeeft, zijn de
werkwoorden staan, liggen, zitten en komen ; doch ik
heb bevonden, dat ook het werkwoord schijren daar-
toe behoort.

De eerste drie wil weiLAND zonder e vervoegd
hebben, als: ik kel staan wachten, hij heeft liggen
slapen , zij hadden zitten schrijven; doch bij komen
wordt weder het woordje te vereischt, als: kij is ko-
men TR sterven; en 200 is het ook met schijren, als:
maar zou hij minder geven, dan hij had schijnen T=
beloven ?
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Deze schoone regel nu wordt door vax pER PALM
telkens uit het oog verloren, zoowel in dea Bijbel
voor de jeugd, als in den 4°. Bijbel, zoo als uit de
volgende voorbeelden blijkbaar is. .. ;.
B.v.d.j. I, x. Ikheb trachteumhetoogtehouden.

» II, 178. Sommige geleerde mannen hebben
zoeken in te boezemen.
» III, 35. Menschen, die in minachting heb-
ben zoeken te brengen.
4°. Bijbel. 30. Ik heb pogern mede te deelen.
» 31. Ik heb trachten te zorgen.

Op andere plaatsen vinden wij den regel weder in
acht genomen, zoo als: ;
4°. Bijbel. 26. Hoezeer ik getracht heb te blijven.

» 29. Ik heb gemeend te moeten volgen,

» » Ik heb getracht in te rigten.

» 31. Ik heb gemeend mij te mogen ontslaan,
» » Ik heb gemeend u mede te deelen.

Men ziet uit deze voorbeelden, dat er geene vast-
heid, geene regelmaat of eenparigheid van beginselen
is in acht genomen, en deze zelfde leemte hebben wij
ook bij vax xaMPEN opgemerkt ; zoo leest men in zijne
Gesch. der Letteren en Wetensch. I, 1x., en op zeer
veel andere plaatsen in zijue werken: Ik /eb TracHTEN
te leveren , of dergelijken.

Door lommer verstaan velen de bladeren der boo-
men; doch elk taalkundige weet, dat dit woord de
schaduw beteekent, door die bladeren veroorzaakt,
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en het schijot met het Fransche lombre, ombre in
een naauw verband te staan, of er van ontleend
te zijn. Men kan dus wel in, maar niet onder de
lommer zitten; deze lommer kan niet dik of dun,
niet digt of il zijn, zij kan geene schaduw geven,
want dan zou deze eene schaduw van eene schaduw
zijo, men kan er zich niet in 2erbergen, en men
kan er geene kleederen van maken, en echter ver-
valt de geleerde Schrijver in al deze onnaauwkeu-
righeden. Men leze: :

B. v. d.j. I, 46. God plaatste den mensch in eenen
aangenamen: hof, waar hij frissche
bronuen had en liefelijkex lom-
mer, om onder te rusten.

» I, 91. Zij verborgen. zich angstig in de

digtste lommer des hofs,
» I, 120, De armhartige vitvinding der schor-
‘ ten van vijgen-bladen kon hier van
geen’ dienst zijn. De lommer van
het geboomte is goed om den
mensch tot schaduw en verkwik-
king te strekken, maar niet om

hem te kleeden.,

» III, 93. Onder par lommer zat hij neder.
Uit deze voorbeelden blijkt duidelijk, dat de ge-
achte Schrijver, door het woord lommer het ge-
bladerte der boomen verstaan heeft, en daarenbo-
ven heeft hij nu eens het mannelijk, dan weder het
vrouwelijk, en eindelijk ook het ouzijdig geslacht
op dit woord toegepast. Hierin faalt hij echter
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meermalen, zoo als uit de volgende zinsneden blij-

ken zal,

B.v.d.j I, 23.

»

I, 33.

I, 51.
I, 71

I, 8.
Im, 3.

I, 152,

Van den aardbol sprekende: peze
kleine stip; doch eenige regels
verder: prr kleine stip.

Onze bol wentelde zekerlijk te
voren reeds om zijneN as.

Eris maar ééne deugd en ééne pligt.

Er staat niet, dat de slang men-
schentaal gesproken heeft. Zou
hij geene slangentaal hebben kun-
nen spreken.
Door de eerste zonnestraal,
Nood en angst werden de moeders
van vele nuttige uitvindingen.

Maar nood is mannelijk, en bij
VAN DER PALM Was angst ook man-
nelijk, hoe konden zij dan de
moeders der uitvindingen zijn ?
Had de Schrijver gebruik gemaakt
van de woorden rooddruft en vrees
of beangstheid, welke beiden vrou-
welijk zijn, zoo ware moeders goed
geweest.
Als wij in dit verhaal het Opper-
wezen van zich zelven hooren
zeggen.

Het Opperwezen onzijdig zijnde,
had er behooren te staan: van
zich zelf,
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B. v. d. j. II, 164. Ten prooi.

» III, 20. Ter uitvoer.

Juist waar ter staat, moest ten
en waar len staat, moest fer ge-
bruikt zijn.

» II, 173. Eene stam.

» III, 14, 114, 131 en op meer plaatsen:
het eigendom.

» IIl, 19. Tusschen den Euphraaten de Tiger.

» I, 3g. Dedroefheid waseere nieuwe toets.

» III, 156. Met der ruwen inborst.

» 1I, 160. Het eerstgeboorte-regt zelve.

» 1II, 181, 182. Op deze bladzijden wordt
ladder driemaal als mannelijk ge-
bruikt, ofschoon elk taalkundige
en ook weiLaxp aan dit woord
het vrouwelijk geslacht toekent.

Bij van xamMPEN gaat de onjuistheid omtrent de ge-
slachten nog een’ graad verder. Door het veel lezen
van Hoogduitsche werken, en waarschijnlijk door in
het Hoogduitsch te denken, zoo als men wel eens
pleegt te zeggen, werden vele woorden, die in onze
taal vrouwelijk zijn, door dien Schrijver als mannelijk,
en die mannelijk zijn, als vrouwelijk of onzijdig ge-
bruikt. Bij voorbeeld: :

Meerbusen is mannelijk en golf is bij hem dus ook
m. : pEN Bothnischen golf (De Aarde in haren natuur-
lijken toestand. I, 303, 304.), en ofschoon BILDERDIIK
zegt, dat dit woord voor zeebaar of waterbaar vr. is,
doch dat het m. voor inkam aannemelijker is, zoo

4
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heeft het algemeen gebruik en het gezag onzer voor
naamste taalkenuners het vr. geslacht aan dit woord
toegekeand. . En daarenboven mag men uit fantaisie of
goeddunken . een woord niet m. of vr. maken, om
daardoor het onderscheid tusschen twee verschillende
voorwerpen aan te duiden; het geslacht moet in het
woord zelfs opgespoord worden. Doch gaan wyj ver-
der, en wij zullen zien, dat geene taalkundige over-
denkingen hierbij ten grondslag gestrekt hebben, miaar
dat er, om zylks met den zachtsten naam te¢ noemen,
eene groote onverschilligheid omtrent onze taal bij
dien Schrijver moet geheerscht hebben.

Frost is mannelijk , en dus vorst ook : die den dooi
verzellen en pEN vorst voorafgaan. (Id. 302 en 60).

Schnee is m. en dus sneeuw ook: Doch den reiziger
wordt daarenboven door DER FELLEN yorst en DEN LAKG-
DURIGEN sneeuw een pad gebaand (Id. 3oo0).

Immers het is er niet, gelijk bij ons, waar de we-
gen des winters, door versch GEVALLEX’, straks weder
SMELTENDEN sneeuw , die nu door. regen, dan door xw’
KORTSTONDIGEN vorst opgevolgd, enz. (Id.).. .

. Flecker is m. dus ons vilek ook: Doch hoa' mdwn
elke -nevelvlek ook za3xE byzondere Hoofdstad, zune
middelpunts:zonne. bezat (Id. g). iy e

Planet is m. dus (wie zou het kungen. gelooven?) _
.ons dwaalster en ons planeet ok : Rondom:ééng zon
wentelen elf dwaalstarren, waprvan sommige mindere .
-wereldbollen in Bux gevolg hebben:(Id,. 10). .

Herschel ,. -die ook bEzEN planaet ontdekt ]aeaﬂ

(Id. s7).
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Alsmede dat een planeet, in gelijke tijden , gelijke
deelen van pEN opperviakie 113nER eiionde loopbaan af-
srijde (Id. 18).

Indien men den afstand der zon van DEN verst
AFGELEGENEN planeet in 100 gelijke deelen splitst
(Id. 18). v

Nu heeft men de vier uiteengespatte Fragmenten van
EEN planeet gevonden, p1ex de Maker des Heelals enz.
(Id. 18).

Zoo zoude ik nog twintig voorbeelden meer van
die manaoelijke planeet kunnen bijbrengen. Op blz. 19
komt zij nog viermaal in haar mannelijk kostuum voor.

- Nacht is vr., dus moest ons nackt natuurlijk ook
zoo zijn: Immers RENE pikdonkere nacht vertoont zich
ook zwart (Id. 37).

Zonder xeNE PIKDONKERE nackt (ld. 3g).

Reéise is wr., dus ook ons keer: Grooten, die zich
voor pEzr keer wel verledigen wilden (Id. 47).

Kugel is wr., bij gevolg moest ons kogel het vrou-
wepakje mede aantrekken : dat men -zich voorstelle
RENE kanonskogel van hier naar de zon te kunnen
schieten, welke, zoo 215 door geene beletselen in mARE
vaart belemmerd wierd, en altijd dezelfde snelheid
behield, nogtans 25 jaren behoeven zou, om tot de
plaats BARER bestemming te komen.

Fluss en Strom zijn beiden m. en hieruit volgt, dat
rivier zulks ook moet zijn: De werkmeester der Na-
‘tuur-gorgde, met onbegrijpelijke swijskeid, daarvoor,
dat deze Rivieren op nunNeN weg enz. (Id. 63).

Daaréntegen roemt de Geschiedenis die gewesten,

4"
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waar de Rivieren muxnex weldadigen invioed . .. ..
verspreiden (Id. 64).

Band is onz., dus behoefde ons band niet manne-
lijk te zijn: Aun AneEMERN band is de warmtestof
(Id. 4a3).

En voegen wij hier nog bij de vergissingen in het
geslacht van die woorden, welke niet met het Duitsch
vergeleken zijn, als: één ALGRMERNE middelpunt (1d. g),
reng millioen (1d. 10), de groote Geest, b1 wij aan-
bidden (Id. 23), welk RRNR verstandige geest kan eene
Harmonie uitdenken (1d. 47), geen mensch bereikte er
zuNe groei (Id. 26), in TAMELUKR voorraad (Id. 303),
dan mogen wij in gemoede vragen, of zij, die zoo
schrijven, die zulke kakographién leveren, als mannen
van gezag kunnen aangehaald worden?

Doch keeren wij naar vAN DER PALM terug.

In het gebruik van na, eene tijdsbepaling, en naar,
eene strekking, vergist de Schrijver zich mede in de
volgende zinsneden:

B.v.d.j. I, 47. Streven wij er liever na..... omte
geraken.
» II, 44. Rust en troost, ziet daar, waarna
zij smachteden,
» III, 3g. Ergens na gissen.

Op andere plaatsen heeft hij weér naar, zoo als:
sinachtend raar iets beters; smachtend naar rust em
troost (Id. I, 45 en 46).
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De woorden elkander en malkander zijn onverbuig-
baar, uitgezonderd in den tweeden naamval, als wan-
neer zij eene s aannemen ; doch zoowel in den 40. B.
als in dien v. d. j. worden zij dikwerf verbogen. Zoo
vindt men in den 40, B. op blz. 1. Licht en duisternis
moesten elkanderen afwisselen, en in den B, v. d. j.
I, 153. Weest toch inschikkelijk omtrent malkanderen.

Het werkwoord kerinneren wordt mede veelal ver-
keerd gebezigd. Men kan wel iets aAn iemand, maar
geenszins iemand AAN iets herinneren. Men kan de le-
den eener vergadering niet aan de wet herinneren, zoo
als men echter nog maar al te dikwijls hoort zeggen,
maar wel de wet aan de leden. Eene herinnering AAx
iets mag en kan dus niet gezegd worden, en echter
vindt men bij onzen Schrijver:

B.v. d.j. llI, 89. Ter herinnering aanr dit cogenblik.

T ow » 104. Deze naam was eene herinnering

aan haar ongeloof.

In beide voorbeelden hadde het voorzetsel varn moe-
ten gebruikt worden.

Van eene rij op elkander volgende dingen kan slechts
één de eersle, de grootste, de verste, de laatste zijn.
Ik twijfel er dus zeer aan, of men taalkundig juist
spreekt, als men zegt, de fwee EERsTE trappen , en of
het niet beter en juister ware, de eerste twee trap-
pen te zeggen. Bij van DER paLM vindt men: de ne-
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gen BERSTE verzen, de zeyen EERSTE verzen, enz.,
(I, 171. en XIIL, 195). Zulks schijnt echter de Schrij-
ver somtijds gevoeld te hebben, want op andere plaat-
sen’ waakt hij er tegen, als: de Ermste honderd ja-

ren (1) (II, 177).

. De dubbele ontkenning, als in: ik keb ceEn geld
~ocr goed, wordt door bekwame taalkundigen sterk
afgekeurd. Immers het ontkennende geen is een bijv.
nw., dat zoowel betrekking op geld als op goed heeft
maar dat men, welluidendheidshalve, even als andere
bijv. nw., niet herhaalt. Indien men dus zegt: ik
heb crEN geld wocm goed, zegt men zoo veel als: ik
heb GrEn geld, Nocm GEEN goed, en ik twijfel er aan,
of iemand zoo iets voor goed Hollandsch zal aanne-
men. In dit opzigt kan men onzen kundigen Bijbel-
vertaler ook niet van onnaauwkeurigheid vrij pleiten,
want men vindt: ' : :

(1) Omtrent dit woord eerste heerscht nog eene slechte gewooute
namelijk om het te gebruniken diir, waar geen tweede voorhanden is.
Indien er van een boekwerk maar één’ deel bestaat, zou ‘men niet kum-
nen zeggen: geof mij het EERSTE deel van dat werk. Deze aanmerking
geldt voor alle zaken of dingen, waarvan geen ¢weeden zijn. Hiertegen
wordt echter van tijd tot tijd gezondigd. Zoo zegt ENGELBERT GERRITS
(in zijne Lotgevallen van den Ridder Don Qt. Deventer 1842) dat ca-
VANTES in 1547 het eerste levenslicht zag; en nu zou men kunnen vra-
gen: Waar zag die goede man dan het ¢weede levenslicht? Ook zegt
v. 0. p. (I. 47): Want wij heblen onze BERSTE onschuld verloren. Het
ware, mijns inziens, beter geweest, dat dit eerste in de beide plaatsen
achterwege ware gelaten, of dat de laatste zinsnede veranderd ware ge-
worden in: Want wij hebben de onschuld, die wij vroeger besaten,
verloren.
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B.vid:j. I; 26, Geene woeste wanorde nochk wilden strijd.
~.'» "2: » 38; Schoon Hij geen overleg noéh raadpie-
: ~ pleging behoefde. B
4" Bljb. 28 Ik heb mij niet willen roch : mogen vers
- oorloven, Het is niet gening nock geL
* heel onaanmerkelijk.. - S i
Ook WEIDAND , -die ‘er tegen waarschuwt, begaat
dikwerf dezelfde onnaauwkeurigheid, zoo vindt men op
steg, GEEN weg KocH steg weten (Woord. in 5 deelen),
Voegen wij hier nog bij: als ket ware; wvadsig-
keid ; levenswijs; uitgeholde boomstammen; ontzielde
lijken ; jaarsaisoenen; verscheidene malen jonge voor
jongen; briesschende; vleesschelijke ; cijffers; verpo-
zing; heir en heerleger; jaloers; schaarsch bijw.;
bitscher; oorlogschip; herderstand; eene slavin, waar-
over; gehoorzaamt %en; dit tijdsverloop zou zijre kin.
deren lang zijn gevallen ; onzer aller moeder (zie wer-
ranDs Spr. 183); denk niet, dat God zijne langmoe-
digheid vergeten was [z00 ook vaN kamPeN: Ik was
dit geheele opstel weder vergeten]; dan zullen wij wel
tot het besluit mogen komen, dat men aan dezen,
overigens grooten, man geen gezag als laalgeleerde
mag toekennen , en nog minder aan VAN KAMPEN; waar-
door dus de grond grootendeels wegvalt, waarop de
Heer pe sacer zijne stelling gebouwd heeft.
Indien het mij vergund is, ook mijn gevoelen omtrent
4 de spelling van air, hair, airen en hairen uit te bren-
gen, zoo zoude ik, met onzen Spraakleeraar, den
Hooggeleerden Heer siecenBEEk, meenen, het daar-
voor te moeten houden, dat zij, in onzen tegenwoor-
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digen tijd, niet verdient gevolgd te worden, althans
niet op het gezag van mannen, die, zoo als uit alles
blijkt, geene pogingen aangewend hebben, om gezag
te verkrijgen , en die ook beiden den naam van Holland-
sche-taalgeleerden niet bejaagd hebben, want vax pEr
pALM was bescheiden en nederig genoeg, zulks, in zijnen
brief aan de Synode, zelfs eenigzins te kennen te geven.



OVER HET GEBRUIK VAN ELKANDER.

Een oog hier en daar verder ingeworpen ,
zal veellicht dieper doen gaan.

‘BILDERDUK, .

Dewijl dit voornaamwoord zamengesteld is uit de
woorden elk en ander, zoo schijot het alleen op een
meervoud betrekking te kunuen hebben, als: broéders
moeten elkander liefhebben.

Nu is de vraag of, als men van een enkelvoudig
voorwerp spreekt, dit woord elkander daarop kan
toegepast worden, en of men, bij voorb., zou mogen
zeggen : »een klein mondje, dat in elkander getrokken
en gefronst is ?”

Vele Schrijvers schijnen hunne aandacht op den
meervoudigen zin van dit woord niet gehecht te heb-
ben, en doordien men niet gewoon is, in het spreken,
op zulke kleinigheden te letten, wordt men dezelven,
bij het schrijven, meestal niet gewaar.

Het staat aan mij niet, hier iets daaromtrent te be-
slissen, dewijl geen taalkundige tot nog toe opzettelijk
over dit woord geschreven heeft, en zelfs geeft wer-
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LaNDp daarvan, in zijne woordenboeken, slechts eene
zeer schrale uitlegging; maar, volgens den aard van
het woord, kan het niet dan op een meervoud betrek-
king hebben, en ik vermeen, dat het onjuist is te zeg-
gen: »De ark werd uit elkander genomen.” Daarvoor

" zou ik liever zeggen: de ark werd gesloopt. Vax pEr
paLm gebruikt beiden, en zegt: dat zij gesloopt en uit
elkander genomen werd (zie B. v. d. j. II, 157), waar-
door hij, mijns bedunkens, nog daarenboven tot een
pleonasme vervalt. _

Voor: »De hoepels waren versleten en de ton viel

uit elkander,” zou het beter zijn: »de ton viel uiteen
of in duigen,” of wel: »de duigen vielen uiteen of uit
elkander.” , ’ :
- In: »Het heelal is, door het magtige woord van
‘God, waarschijnlijk niet op eens, maar na elkander
geschapen,” zou men zich van het woord trapswijze
kunnen bedienen.

Voor: »Men heeft gedacht, dat, in vroegere tijden,
eene planeet van ons zonnestelsel in fragmenten uit
elkander gespat is,” is het beter te zeggen uiteengespat.

Dergelijke aanmerkingen gelden nog voor de vol-
gende uitdrukkingen :

»Het ligchaam kromp van de pijn in elkander.”

»Een kleed met lappen aan elkander hechten.”

»Jets in éénen adem onmiddellijk achter elkander
zeggen.” (WEiLAND op adem.)

In deze laatste uitdrukking komt weder een pleo-
nasme voor, dewijl in eenen adem en ormiddellijk
wel hetzelfde zal beteekenen,
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Indien het onderwerp meervoudig is, dan kan men
zoowel uiteen , ineen, aaneen, bijeen, dooreen, enz.,
als uit, in, aan, bij en door elkander gebruiken, »De
menschen gingen uiteen” is even goed te verdedigen,
als: »de menschen gingen uit elkander.”  Zoo ook is
het met de collectiver of verzamelende eenheden, die
wel door een woord in het enkelvoud uitgedrukt wor-
den, maar echter een denkbeeld van meervoud be-
vatten. »Het volk ging uiteen of uit elkander,” en
dit verschil van uitdrukking geeft zelfs somtijds een
verschil van beteekenis.

Dat men bij een meervoudig onderwerp ineen, aan-
een, uiteen, dooreen, enz., kan plaatsen, is daaruit
~ blijkbaar, dat vele dingen tot één punt kunnen zamen
komen, z00 als lijnen, die in één enkel punt conver-
geéren, en die dus uit' dit ééne punt weder kunnen
divergéren. of uiteengaan. :

Een geraamte, een gebouw, eene kast, enz., valt
uiteen en miet uit elkander, maar hunne pxELEN vale
len uiteen of uit elkander, al naar gelang men wil
zeggen, dat de band van eenheid verbroken is, of dat
de deelen zich van elkander verwijderd hebben.



OVER EENIGE

ONZIJDIGE WERKWOORDEN,

Onachtzaamheden begaat ieder.
BiLpERDLK.

. Ofschoon het genoeg bekend is, dat de lijdende
werkwoorden gevormd worden van een verleden deel-
woord van een bedrijvend werkw. met het werkwoord
worden, 200 ziet men echter van tijd tot tijd ook
door sommige bekwame Schrijvers, en zelfs door hen,
die over taalkundige onderwerpen handelen , ‘daartoe
de verledene deelwoorden der onzijdige werkw. ge-
bruiken, en ik beschouw, dat de oorzaak hiervan al-
leen gelegen is in het onderwijs op de lagere en mid-
delbare scholen, dewijl men de léerlingen, die een-
maal als Schrijvers kunnen optreden, niet genoeg op
dergelijke onjuistheden aandachtig maakt; want wat
het onderwijs in onze eigene taal aangaat, hoe schoon-
klinkend daarvan de jaarlijksche rapporten der Pro-
vinciale Staten ook zijn mogen, hieromtrent heeft men
meer reden zich te bedroeven, dan zich te verheugen.



Om eenige voorbeelden hiervan bij te brengen, be-
palen wij ons tot de werkwoorden gekoorzamen , her-
inneren, weigeren, beletten, verbieden en gicten.

De vijf laatste werkwoorden zijn wel bedrijvend,
ten opzigte van het voorwerp van bewerking, maar
onzijdig met betrekking tot het doel, en daarom kun-
nen zij geenen lijdenden vorm omtrent dit laatste aan-
nemen. Men ontmoet echter dikwijls uitdrukkingen,
die hiermede in strijd zijn, als:

»Ouders en voogden moeten gehoorzaamd worden.”

»Ik wil gehoorzaamd worden.”

De eerste dezer uitdrukkingen vindt men, onder an-
deven, bij van D& P, in zijne Engelsche Spraakkunst,
de tweede in sancuin, Kindergesprekken, de 114
zamenspraak.

Gehoorzamen een onzijdig werkw. zijnde, kan men
wel aan ouders gehoorzamen, en aan ouders kan wel
gehoorzaamd worden, maar de ouders zelven kunnen in
geenen lijdenden zin voorkomen. Hier hadde dus de
eerste uitdrukking moeten zijn: »aan ouders en voogden
moet gehoorzaamd worden;” en de tweede: »ik wil,
dat men mij gehoorzame.”

In het Engelsch maakt dit werkwoord een verschil
met het onze, dewijl het in die taal bedrijvend is,
waarom men dan ook zeggen kan: »parents and tutors
must be obeyed, doch het Fransche je veuz étre obéi
is, in die taal, evenmin juist, als in de onze, want met
even veel regt zou men kunnen zeggen: »je veur étre
ecrit, en echter vinden wij deze fout in verscheidene
drukken van sameuiN terug.
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+Men wordt -herinnerd, dat’enz.” - : :

Deze. uitdrukkingv vindt men in-het Handelshlad van
6 Augustus j. 1., op welk blad anders welmg aanmer-
kingen wegens taal en stijl te maken zijn. .

Indien deze zinsnede juist was, zou men in den der-
den naamval staan,, en dewijl dit onbepaald voornaam-
woord slechts in den eersten en in geene andere naam-
vallen. kan geplaatst worden (zie weiLAND's. Spraakk.
blz. 105), zoo is gezegde uitdrukking onjuist. - Voor
het woord men hadde een ander in de plaats moeten 'ge-
steld worden, dat den derden nasmval kon aannemen;
bij voorbeeld : . :

»Het publiek, -den lezers, den daarbl_l belangheb-
benden wordt herinnerd, dat enz.’

Dezelfde onnaauwkeurigheden vindt men in de val-
gende..gezegden, die ik hier en daar.ontmoet heb,
waar ik ze- zekerlijk ‘niet verwacht had,

.«Kinderen moeten niet geweigerd worden, te spelen.”

»Regters. moeten niet belet worden, het kwaad te
straffen.” o .

»Jonge lieden moeten verboden worden oude lie-
den te beschimpen.”

.. Wat het werkwoord gieter aangaat, wRILAND noemt

hetzelve bedrijvend in al zijne beteekenissen, doch,
dewijl de meeste werkwoorden, die, in concreto be-
schouwd, bedrijvend zijn, weder onzijdig worden,
als men hen in abstracto beschouwt, 200 is spreken
bedrijvend in: shij spreekt het Fransch.zeer vlug,”
maar- daarentegen onzijdig in: »kan uw kind al spre-
ken?” en zoo met anderen.
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Met het werkwoord gieten is het even zoo. In:
»lood, water, een beeld, een stuk geschut gieten, enz.”
is het bedrijvend , maar in: »het regent, dat het giet,”
komt het als onzijdig voor.

WeiLanp, die dit woord alleen.in een’ bedrijven-
den zin aaﬂgeeft, wil ook, dat men het voor natten,
natmaken , enz., kan}ibgzigen , ‘waarom hij in zijne
woordenboeken als voorbeeld opgeeft: »bloemen gie-
ten; zeilen, gleten,” waaryoor ik lieyer, grggen zou:
» bloemen begieten.” Immers het water wordt gego-
ten op de bloemen, tegen de zeilen, en dus worden
de bloemen en de zeilen begoten; zoo als deze taalge-
leerde zelf op het woord begieten, aanhaalt.

¢



EENIGE NIEUWE AFLEIDINGEN,

GETBOKKEN UIT

HOEFER’s HISTOIRE DE LA CHIMIE.

Potasch.

Reeds van de vroegste tijden wisten de menschen,
dat men , door middel van asch, kleederen en andere
stoffen reinigen kon, en dat deze asch eene zelfstan-
digheid bevatte, die dat reinigend vermogen bezat.
Water dus, op asch getrokken, werd, na eenigen
tijd te hebben stil gestaan, weder helder, doch bezat
eenen bijzonderen smaak, dien men aan gezegde zelf-
standigheid toeschreef. Als men nu dit heldere water
in eenen pot bewaarde, dan vond men, na eene ge-
noegzame uitwaseming of uitdamping, de stof, welke
eenen zekeren smaak aan het water gegeven had, in
kristalvormen op den bodem terug, en dewijl dit zout
een bestanddeel van de asck was, dat nu, na vitdam-
ping, in den pot overbleef, noemde men hetzelve
potasch, en de Franschen hebben dit woord verbas-
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terd overgenomen, en er potasse van gemaakt. Te-
genwoordig wordt dezer stof in de scheikunde een be-
tere naam gegeven, die namelijk van kali.

Salaris.

De rations der soldaten bestonden in de eerste tij-
den, bij de Romeinen, in de noodzakelijkste levens-
behoeften , namelijk in brood en zout. Van dat woord
zout, sal, werd het woord salaris gevormd, als be-
teekenende : voldoening, betaling, in zout. WEerLaxD
zegt hier niets van,

Metaal.

Puinius zegt, dat in vroegere tijden, als men eene
zilverader in de bergen vond, men ook tevens spoe-
" dig op het spoor kwam van eene tweede, die er ge-
woonlijk niet ver af lag, en dat van het Grieksch
woord metalla (ues’ &AAa) de eenen bij de anderen
het woord metaal zijnen oorsprong heeft. WEeiLanp
wil iets anders.

Porcelein.

Men heeft den oorsprong dezes woords op verschil-
lende wijzen willen uitleggen, dewijl de grond daar-
voor in de Chinésche taal, waarin hetzelve tse-ki heet,
niet te vinden is, Volgens sommigen zou men dezen
naam ontleend hebben van het Portugésche woord
porcellana, d. i. klein kopje. Volgens anderen zou de-






